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360. 0.Heosse: Bemerkungen zu der Mittheilung des Herrn
Skraup iiber Cinchonidin und Homoocinchonidin.

(Eingegangen am 15. August.)

Einem Versprechen gemiiss, das ich 1879 Hrn. Skraup gab,
sandte ich diesem Chemiker nach Verbffentlichung meiner Untersuchung
iiber Cinchonidin und Homocinchonidin (Liebig’s Annalen 203, 194)
die genannten Alkaloide und Sulfate derselben. Erstere waren in
der Weise dargestellt worden, dass man die Sulfate in gewissen Men-
gen verdiinnten Alkohols gelést und die Basen mit Ammoniak abge-
schieden hatte. Waren die Sulfate frei von anderen Alkaloiden, so
maussten die erhaltenen Basen selbst von gleicher Qualitit, das heisst,
ebenfalls frei von anderen Alkaloiden sein.

Das zur Darstellung von Cinchonidin dienende Sulfat war im
Juli 1879 dargestellt worden und zeigte damals in seiner Aufl6sung
in verdiinnter Schwefelsiure keine blaue Fluorescenz. 1)

Vor der Absendung desselben an Hrn, Skraup habe ich es leider
nicht weiter gepriift; dazu wurde ich erst durch die obengenannte Mit-
theilung 2) veranlasst, von welcher mir derselbe giitigst einen Abzug
zugehen liess. Bei dieser Priifung stellte sich nun allerdings heraus,
dass das Sulfat in schwefelsaurer Ldsung blaue Fluorescenz zeigte,
es daher inzwischen auf irgend eine Weise mit Chinin verunreinigt
worden war. Diese Eigenschaft des Sulfats in schwefelsaurer Lésung
zu fluoresciren, steht indess im Widerspruch mit meinen Angaben iiber
die Eigensachaften des Cinchonidins (I. c¢. 197) und hitte meines Er-
achtens Hrn. Skraup wohl veranlassen miissen, bei mir nach dem
Grund dieses Widerspruchs anzufragen, namentlich als ich Hrn.
Skraup das fragliche Sulfat fiir rein bezeichnete.

Uebrigens ist diese Beimengung #usserst gering; sie betrégt kei-
neswegs 1—2 pCt., wie in dem in diesen Berichten XIV, 1717 ent-
haltenen Referate angegeben ist, sondern nur 0.2 pCt. Daraus erklirt
es sich auch, das Skraup erfolglos sich bemiibte, das Chinin aus
fraglichem Sulfat darzustellen und sich darauf bescbrdnken musste,
aus den Resultaten einiger Krystallisationsversuche auf die Menge des
vorhandenen Chinins zu schliessen.

Allein diese Resultate sind unrichtig, denn 0.5 g eines Gemisches
von 99 Theilen Homocinchonidinsulfat und 1 Theil Chininsulfat in
25 g Wasser gelst, giebt beim Erkalten nicht die leiseste Spur jener

1) Chinin zeigt in saurer schwefelsaurer Lsung noch bei 1:300000 blame
Fluorescenz. Ist Cinchonidin zugegen, so leidet dadurch die Empfindlichkeit dieser
Reaktion, doch zeigt 1 g Cinchonidinsulfat, das 0.5 pCt. Chininsulfat euthilt, in
400 g schwefelsaurem Wasser geldst, noch die Eigenschaft zu fluoresciren. In die-
sem Falle ergiebt sich fiir Chinin das Verhlltniss von etwa 1:100000.

1) Sitzungsberichte d. Wien. Akad. d. Wissenschaften, Il. Abth., Mai-Heft 1881.
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glinzenden Nadeln, welche mit denen vom Cinchonidinsulfat Aehnlich-
keit haben, Diese Formen beobachtet man erst, wenn man die Chi-
ninmenge auf etwa 4 pCt gesteigert hat. Schon friiher!) habe ich
mich beziiglich dieser Krystallisationsprobe dahin ausgesprochen, dass
die Gegenwart einer kleinen Menge Chinin das Resultat nicht beein-
trichtige,

Aus solchem Cinchonidinsalfat erhiilt man aber leicht das reine
Alkaloid, wenn man die mit Ammoniak gefillte Substanz aus kochen-
dem Alkohol wiederholt umkrystallisirt. Leider babe ich diese Pro-
cedar bei der Probe Cinchonidin, von welcher Hr. Skraup erhielt,
wie oben angegeben, nicht vorgenommen, woran lediglich die gute
Meinung Schuld war, welche ich iber die Qualitit dieses Sulfates
hatte.

Ich habe nun pachtriglich einen Theil des noch vorhandenen
Priiparates aus kochendem Alkohol umkrystallisirt und dabei derbe
Krystalle erhalten, welche bei 201° C. schmolzen, jedoch in saurer
schwefelsaurer Losung noch dusserst schwache, blaue Fluorescenz zeigten.
Nach dem abermaligen Umkrystallisiren der Substanz aus Alkohol war
indess die obengenannte Eigenschaft vollstindig verschwunden und
es8 ergaben die nun erhaltenen Krystalle einen Schmelzpunkt von 200
bis 201°. Da diesen Schmelzpunkt, wie auch Skraup gefunden hat,
schon die urspriingliche Substanz zeigte, so geht aus meinen Ver-
suchen hervor, dass dic kleine Menge Chinin, welche anfinglich vor-
handen war, keinen Einfluss auf den Schmelzpunkt des Cin-
chonidins ausgeiibt hat. Auch Hr. Skraup konnte keine Aendernng
des Schmelzpunktes bemerken, nachdem er das Alkaloid in das Chlor-
platinat verwandelt, daraus wieder abgeschieden und aus Alkohol um-
krystallisirt hatte. Erst dann soll sich der Schmelzpunkt der Base
auf 2020 erhoben haben, als sie in das Chlorhydrat verwandelt wurde,
und endlich auf 203°, als man daraus das neutrale Tartrat bereitete.

Da nach Claus in Uebereinstimmung mit meiner beziiglichen
Erfabrung das neutrale Tartrat im vorliegenden Falle am besten Auf-
schluss iiber die Individualitit des Alkaloids giebt, so habe ich von
einer Verwandlung der wiederholt aus Alkohol krystallisirten Base in
das Chlorhydrat abgesehen, dagegen mich umsomehr mit dem be-
treffenden Tartrat befasst. Allein diese Versuche fiihrten weder eine
Verinderung des Schmelzpunktes der Base herbei, noch liessen sie
die Beimengung einer fremden Substanz erkennen.

Dieses Resultat bestimmt mich daher, die weitere Be-
hauptung des Hrn. Skraup, mein Cinchonidin sei unreines
Homocinchonidin, als irrthiimlich zuriickzuweisen.

1) Diese Berichte XI, 15621.



Was die ferneren Angaben des Hrn. Skraup iiber das Sulfat
betrifft, 8o glaube ich dieselben nach dem Vorliegenden iibergehen zu
konnen. Nur daran mag erinnert werden, dass das Cinchonidinsulfat
in zwei Formen krystallisirt, von denen die eine, von mir friiher
»Aricinform® genannt, jetzt aber mit II bezeichnet, grosse Aehnlichkeit
mit der des Homocinchonidinsulfates bat. In dieser Form liegt nun
aber eine durch gewisse Zussere Verhiiltnisse bedingte Modification
des Cinchonidinsulfates vor, iiber deren Verbalten beziiglich ihres
Krystallwassers ich bisher Abstand genommen habe zu berichten, um
nicht dadurch Veranlassung zur Vermehrang von Unklarheiten zu
geben, welche sich bei Einigen in Betreff der Individualitit von Cin-
chonidin und Homocinchonidin eingenistet haben.

Sehe ich ferner von einer Erwiderung auf einige persinlich ge-
haltene Bemerkungen des Hrn. Skraup ab, so bleibt mir jetzt nur
noch iibrig, dessen Vorschlag zuriickzuweisen, nach welchem man
fernerhin das bei 205 —206° schmelzende Chinaalkaloid nur Cincho-
nidin nennen solle. Wiirde dieser Vorschlag angenommen, so wiir-
den wir unter dem Namen Cinchonidin zwei ganz verschiedene China-
alkaloide zu verstehen haben, was in jedem Falle zu allerhand Miss-
verstindnissen fiihren wird. Auch Hr. Koch, der vor 27 Jahren den
Namen Cinchonidin fiir das bei 205—206° schmelzende Chinaalkaloid
wihlte, findet diese Bezeichnung, wie mir derselbe 1877 schrieb, fehler-
haft. Da nun aber der Name Homocinchonidin fiir das fragliche
Alkaloid diese voraussichtlichen Missverstindnisse ausschliesst und
nicht allein in der beziiglichen Literatur Eingang gefunden hat, son-
dern auch im Handel mehr und mehr gebraucht wird, so diirfte es
sich wohl doch empfehlen, diesen Namen auch ferner beizubehalten.

361. 0. Hesse: Beitrag zur Kenntniss des Cinchonidins und
Homocinchonidins.

(Eingegangen am 15. August.)

Aus der seit Jahren bestehenden Controverse iiber Cinchonidin
ergiebt sich unzweifelhaft, dass unter diesem Namen zwei in mancher
Beziehung sich Ausserst dhnliche Alkaloide verstanden werden und
dass diese Alkaloide es sind, welche ich 1877 erstmal genau ausein-
ander hielt und unter dem Namen Cinchonidin und Homocinchonidin
kurz beschrieb. Davon kommt das erstere Alkaloid in mehreren
siidamerikanischen Chinarinden vor, so namentlich in den Rinden
von C. lancifolia und C. Tucujensiz, ferner in den Rinden der in
Ostindien mit Vorliebe cultivirten Species C. succicubra und C. officinalis,
Von den letzteren beiden Species sind gegenwiirtig nahe an 50 Mil-



